USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl predsedkyni sendtu JUDr. Janou Knotkovou ve véci
navrhovatele: Lubo¥ Meszner, bytem h o uréeni lhity k provedeni
procesniho tikonu ve véci vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 4, sp. zn. 55 C 56/2010,
o navrhu na opravu rozhodnuti,

takto:
Navrh na opravu usneseni zdej$iho soudu ze dne 17. zaii 2010, €. j. UL 103/2010-5,

se zamita.
Odivodnéni

Usnesenim ze dne 17. zari 2010, ¢&. j. UL 103/2010-5, byl zamitnut navrh navrhovatele
na uréeni lhity Obvodnimu soudu pro Prahu 4 k nafizeni jednani a rozhodnuti ve véci.

Podanim ze dne 28. 9. 2010 pozadal navrhovatel o ,,odstranéni zjevnych nespravnosti*
v uvedeném usneseni. Tuto nesprivnost spatfoval navrhovatel v tom, Ze divod uvedeny
zdejsim soudem, pro ktery nebylo jeho navrhu vyhovéno, tj. Ze z diivodu uplatnéné namitky
podjatosti nelze ve véci nafidit jednani a rozhodnout, odporuje b&Zné justiéni praxi
u Obvodniho soudu pro Prahu 4. Pozadal tedy o opravu této zjevné nespravnosti, kdy
si ustanoveni § 15 odst. 1 o. s. f. vyklada kazdy soud jinak. Ddle navrhovatel nesouhlasil
s tim, Z¢ v odivodnéni k opravé navrhovaného usneseni je uvedeno, Ze u€inil , hrubé neslusné
podani®. Podle nazoru navrhovatele tento na adresu soudkyné JUDr. Smitkové nepouZil
Zadny vulgami vyraz, ,,ackoliv by byl zcela na miste",

Podani navrhovatele posoudil zdejdi soud podle jeho obsahu jako navrh na opravu
rozhodnuti.

Podle ustanoveni § 164 o. s. . za pouZiti ustanoveni § 167 odst. 2 o. s. f. a ustanoveni
§ 174a odst. 5 zak. &. 6/2002 Sb., pfedseda senatu opravi v rozsudku kdykoliv i bez navrhu
chyby v psani a v poétech, jakoZ i jiné zjevné nespriavnosti. Tyké-li se oprava vyroku
rozhodnuti nebo neni-li moZné provést opravu ve stejnopisech rozhodnuti, vyda o tom
opravné usneseni, které doruéi u¢astnikiim; jde-li o opravu vyroku rozhodnuti, miZe odloZit
vykonatelnost rozsudku na dobu, dokud opravné usneseni nenabude pravni moci.

Ze shora citovaného usneseni je ziejmé, Ze oprava rozhodnuti pfichazi v ivahu pouze
pfi existenci zjevnych nespravnosti, k nimZz do$lo pfi vyhlaSeni (vydani) nebo pisemném
vyhotoveni rozhodnuti. Zisadné nelze postupem podle ustanoveni § 164 o. s. £. zménit obsah
jinak bezchybného rozhodnuti. Navrh navrhovatele nesméfuje kopravé zjevnych
nespravnosti, ale sleduje docilit zménu pravniho nézoru soudu vyjadfeného v rozhodnuti,
resp. zménu hodnoceni podéni navrhovatele. Ztohoto divodu je navrh navrhovatele
na opravu rozhodnuti nediivodny a byl zamitnut.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto usneseni neni pripustny Zadny opravny prostfedek.
V Praze dne 13. fijna 2010

JUDr. Jana Knotkova, v.r.
predsedkyné senitu

Za spravnost vyhotoveni:
Natalie Petiikova




